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У статті досліджено особливостей процесу візуалізації європейськими мандрівниками істо-
ричної реальності Північного Причорномор’я останньої чверті XVIII – першої половини ХІХ ст.
Зазначається, що епоха Просвітництво XVIII ст. спричинила моду на східну культуру та освітні
традиції значно підвищили інтерес до Північного Причорномор’я. Візуальні джерела створенні
під час приватних вояжів європейських мандрівників за повнотою відображення історичної
реальності складають три групи. До першої групи входять щоденникові зображення, що фіксу-
ють стан оточуючої автора реальності, яку він побачив. Другу групу складають невеликі візу-
альні замітки, де відображені яркі епізоди дійсності, що зафіксовані вояжерами До останньої,
третьої, групи належать поодинокі роботи, що збереглись завдяки їх тиражуванню. Ці роботи
скоріш за все належать до втрачених або і досі невідомих первинних комплексів на північно-
причорноморську тематику.
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Постановка проблеми. Після приєднання земель Північного Причорномор’я до Рос-
ійської імперії в останній третині XVIII cт. простори цього регіону, а особливо Крим, ста-
ють такою собі «l‘Europe Orientale», найбільш безпечною для європейців [1, 46]. У 1787 р.
французький дипломат Л.-Ф. Сегюр у листі до Г. Потьомкіна писав про Бахчисарай як
про східне «місто з тисячі і однієї ночі» [2, 196], з тією різницею, що тут можна було все
оглянути та побувати навіть у найсакральніших місцях, куди європейцям-християнам в
інших східних країнах вхід було заборонено під страхом бути схопленим і страченим
[1, 308-309].

Як відомо, Просвітництво XVIII ст. характеризувалось інтересом до східної культури.
Саме тому в цей період нормою освітньої культури серед європейської аристократії було
здійснення подорожей в іншу країну, особливо на Схід. Ці вояжі все більше визначались
як візуальна практика, що базувалась на просвітницькій ідеології [3, 1071-1072]. Мода на
східну культуру та освітні традиції значно підвищили інтерес до Північного Причорно-
мор’я, особливо, до Криму. Широкі простори понтійського узбережжя, які берегли в собі
значну кількість культурних та історичних пам’яток, різних народів та епох, стали досить
популярним серед представників еліт, місцем для організації вояжів, що додавало значні
бонуси до статусу дворянина.

Окрім цього, у європейському суспільстві існував певний попит на візуальну інформа-
цію про північно-причорноморський регіон. Цей попит підігрівався і подіями російсько-
турецької війни 1768-1774 рр. Інакше, як пояснити факт тиражування у 1771 р. у Німеч-
чині двох старих гравюр, створених на основі усної інформації з видами кримських міст
Перекопа та Кафи (початку XVIII ст.). Падіння саме цих міст стало ключовими подіями
кримського театру російсько-турецького протистояння у 1771 р., що фактично поклало
початок для поступової ліквідації Кримського Ханства.
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Протягом останньої третини XVIII ст. – середини ХІХ ст. регіон, переважно Одесу та
Кримський півострів, відвідало багато європейських мандрівників. Ці мандрівки зали-
шили по собі досить цікавий інформаційний пласт, значну частину якого представляють
зображальні джерела. Зображення фіксували спогади про події, явища, образи, об’єкти, з
якими мав справу мандрівник і які відбились у його свідомості. Така зображальна діяльність
носила, в першу чергу, життєво-досвідний характер.

Аналіз досліджень і публікацій. Одним з вектором історичних розвідок, який набув
розмаху наприкінці ХХ та початку ХХІ ст. у рамках північно-причорноморських студій,
стали дослідження так званих «мандрівних нарисів» або тревологів. Однак в радянський
час звернення до тревологів як до історичного джерела не був частим через орієнтацію
марксистської ідеології на дослідження соціально-економічних явищ. Тревологи, зазви-
чай, містили інформацію, яка була далека від цього. В останні два десятиліття інтерес до
подорожніх записок зайняв стійке місце в історіографії. Серед фундаментальних та за-
гальних робіт слід особливо відзначити роботи О. Вінтоняка [4], П. Бочана [5], О. Дери-
ведмідь [6], М. Храпунова [7], О. Мальгіна [8], Т. Прохорової [9], О. Третьяк [10], а також
серію робіт на тематику дослідження травеологів А. Непомнящего [11; 12; 13]. Всі ці роз-
відки не тільки прослідкували життєвий та творчій шлях авторів малюнків, але й висвіт-
лили особливості перебування у Північному Причорномор’ї цих мандрівників. Однак вони
в більшості своїй концентрують свою увагу на наративній частині, уникаючи аналізу візу-
альної складової.

Метою статті є висвітлення особливостей процесу накопичення європейськими манд-
рівниками візуальних джерел, що фіксували історичну реальність Північного Причорно-
мор’я останньої чверті XVIII – першої половини ХІХ ст.

Виклад основного матеріалу. Під час своїх подорожей багато вояжерів вели щоден-
ники, які, потім як правило, видавалися. Цінності цим подорожнім нотаткам, окрім опису
географії подорожей, цікавих фактів та вміння умовно перенести читача за сотні й тисячі
кілометрів, додавало їх візуальне супроводження. Окрім цього, частина цих мандрівників
не вела щоденники, а залишала свої враження у вигляді графічних чи живописних зобра-
жень та іноді детально (чи не дуже) підписуючи сутність зображеного. Однак, не всі ман-
дрівники могли малювати або, тим більш, дозволити собі брати у подорож компаньйона-
художника. Серед більш ніж півсотні виданих травелогів, присвячених Північному При-
чорномор’ю, лише декілька мають оригінальну ілюстративну частину. Іноді бажання візу-
алізувати свої подорожні нотатки за відсутності власного ілюстративного матеріалу вир-
ішувалось за рахунок інших авторів. Так, наприклад, Є. Хаєцький, який відвідав Крим у
1844 р. разом з К. Браницьким, тестем генерал-губернатора М. Воронцова, проілюстру-
вав свою роботу вже виданими малюнками О. Раффе без посилання на авторство [14].
Іншим прикладом можуть бути подорожні нотатки барон Ж. Рейли, який побував у Кри-
му у 1803 р. Його роботу, що була видана у 1806 р., супроводжують малюнки Х. Гейслера
[15]. Подібні ситуації мали місце у тогочасні видавничій практиці, оскільки ілюстрація
допомагала перенестись та відчути краще той світ, який описує автор травеологів.

Усіх мандрівників об’єднувало те, що вони не переслідували комерційної та наукової
мети, їх мотивація зображати дійсність лежала виключно на перетині пізнання, вражень
та інтересу. Серед великої кількості іноземних вояжерів до Півдня, лише англійці Д. К-
ларк, Дж. Уебстер, Е. Александер, Е. Спенсер, німець Д. Шляттер, а також французи С. -
Фовель та Л. Кассас проілюстрували свої тревологи. Окремо також слід виділити архі-
тектора Ж. Мюнца та етнографа і художника-любителя В. Кізіветтера мандрівні нариси
яких були рясно оздоблені ілюстративним матеріалом та, по суті, за об’ємами вміщеної
інформації не поступалися тексту щоденників. Розглянемо творчий доробок цих мандрі-
вників у хронології відвідування регіону.

Одним із перших іноземців, хто відвідав Північне Причорномор’я у 1781 р після його
поступового переходу під вплив Російської імперії, був французький художник, мемуа-
рист та інженер-архітектор Жан Анри Мюнц (Jean Henri Mьntz, 1727-1798 рр.). Він наро-
дився у м. Мілуз, освіту інженера здобув також у Франції. Багато спроектованих ним буд-
івель були зведені у Англії та Голландії. У 1780-1785 рр. він працював на землях України.
Зокрема в Корсуні Ж. Мюнц заклав палац та парк на замовлення племінника короля С. -
Понятовського [16, 40-41]. У 1781 р. Ж. Мюнц здійснив свою першу подорож по Україні.
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Він виїхав з Варшави до Могільова, далі рушив до Молдавії. Звідти, через Балту та Умань,
його шлях проліг до Кременчука, звідки Дніпром він спустився до Херсона. З Херсона
Ж. Мюнц виїхав у зворотному напрямку на Канів. Подорож тривала з 15 липня по 9 жов-
тня 1781 р. [17, 131] та відобразилась у 63-х малюнках. З деяких згодом було намальовано
акварелі, які, за невеликими деталями вирізняються від малюнків, що були зроблені в
основному, тушшю та олівцем. Усі малюнки та акварелі збереглись до наших днів
[18; 19; 20]. Відносно придніпровського регіону, який відвідав Ж. Мюнц, відомо 18 зоб-
ражень, що включають 11 малюнків та 7 акварелей зроблених за деякими малюнками.
Недоліком інформації, яку несуть ці малюнки, є слабкий рівень їх деталізації. Це пояс-
нюється панорамним способом фіксації де чітку деталізацію передати важко. Не дивля-
чись на це, малюнки несуть цінну інформацію про побут населення Надпорожжя – селян,
козаків, рибалок та дніпровських лоцманів.

Роком пізніше Ж. Мюнца Крим відвідав уродженець французького міста Клермон,
художник та археолог Луї-Франсуа-Себастьян Фовель (Louis-Franзois-Sеbastien Fauvel,
1753-1838). Він походив з родини королівського службовця. Навчався в єзуїтському коле-
гіумі, а з 1773 р. за протекцією художника Г. Дойєна був прийнятий до паризької Королі-
вської академії живопису та скульптури, де спеціалізувався на живопису [21]. Після закі-
нчення академії та отримання офіційного статусу «художника короля» згодився поїхати з
графом О. Шуазель-Гуфф’э до Греції. Зацікавившись античною археологією, С. Фовель
більшу частину свого творчого життя присвятив вивченню та збиранню давньогрецьких ста-
рожитностей. Художня діяльність С. Фовеля була обумовлена знаходженням на службі у гра-
фа О. Шуазель-Гуфф’є, де він виконував малюнки давньогрецьких артефактів та залишків
античної архітектури. Виконуючи завдання графа, С. Фовель здійснив короткочасну подо-
рож до Криму у 1783 р. Під час перебування на півострові художник зафіксував в малюн-
ках п’ять зображень кримських татар різних соціальних груп [22, 301-302]. Роботи С.
Фовеля носять характер замкненої ситуації-сцени, в якій людині на передньому плані відво-
диться символічна роль манекену, що стоїть так, аби якнайкраще представити перед глядачем
особливості одягу, знарядь праць тощо. Задній план міг бути відсутнім або «розмитим» та
включати природнє середовище, елементи побуту чи рід занять «манекена». Малюнки відпо-
відають техніці типізації в стилі знаменитих «криків Парижу» – реклами паризьких тор-
говців, яка знайшла своє відображення у музиці, мовознавстві, літературознавстві того
часу [23; 51]. Ці зображення, що були дуже популярними у Франції та у решті країн Захі-
дної Європі ХVI – XVIII cт. віддалено нагадували середньовічну книжкову мініатюру.

Відомий англійський письменник та єпископ Редженальд Хебер (Reginald Heber, 1783–
1826 рр.) після закінчення ним Оксфордського університету у 1806 р. вирішив здійснити
«grand tur» Європою. Але наполеонівські війни змінили його план, і замість Південної Євро-
пи він рушив до Скандинавії та далі до Санкт-Петербургу та Москви. З Москви, через Тамань
і Керч він потрапив до Криму. Проїхавши Південним берегом від Феодосії до Балаклави, а
потім й до Бахчисараю, Р. Хебер направився до Херсону та Одеси. Всю його подорож по
Північному Причорномор’ю було описано у восьмій частині його щоденників, виданих вже
по його смерті у 1830 р. дружиною [24]. Одним з результатів кримської подорожі Р. Хебе-
ра стали зображення міст Криму (Бахчисараю, Балаклави, Керчі), природних об’єктів (мису
Фіолент, гори Чатирдаг, острову Зміїний, кримського степу), історичних місць (Мангупу)
та кримських татар. У всіх малюнках присутні елементи готичного стилю.

Мандруючи Східною Європою на початку ХІХ ст. Одесу відвідав французький худож-
ник, архітектор та археолог Луї Франсуа Кассас (Louis Franзois Cassas, 1756-1827 рр.),
що народився у м. Азе-де-Феррон. Л. Кассас відомий тим, що він створив колекцію з 745
макетів архітектурних пам’яток та малюнків до них, які репрезентують давню історію
Близького Сходу та Північної Африки [25]. Також по собі він залишив акварельний ма-
люнок одеської затоку з Ланжерону, який у 1820 р. було видано у вигляді офорту [226].

У 1822-1828 рр. у місіонерських справах у Північному Причорномор’ї перебував швей-
царець Даніель Шляттер (Daniel Schlatter, 1791-1870 рр.). Він походив з купецької роди-
ни м. Сенкт-Галена. У рідному місті він закінчив комерційне училище та місіонерську
школу у Базелі. Дослідник біографії Д. Шляттера У. Келін зазначає, що ще з ранніх років
він виношував ідею про здійснення подорожу на невідомий та загадковий Схід і тому не
дивно, що при нагоді його вибір пав на Північне Приазов’я та Крим [27; 391-392].
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Д. Шляттер у 1822 р. через Берлін та Ригу, приїздить до Санкт-Петербургу, а звідти,
через Москву, добирається до приазовських менонітських колоній та ногайських кочо-
вищ. У цьому ж році він покинув Північне Приазов’я, але у 1825 р знов повернувся сюди
та, відвідавши Крим, повернувся через Одесу додому. В останнє Д. Шляттер приїздив до
Північного Причорномор’я у 1827 р. Хроніка його перебування тут відобразилась у що-
деннику, який був виданий у 1835 р. [28]. Щоденник містив вклеєні розфарбовані літог-
рафії. Візуальна увага Д. Шляттера мала ориенталістичну направленість і тому була скон-
центрована лише на етнічних особливостях татар та ногайців. Одна група зображень зроб-
лених Д. Шляттером фіксує основні етнічні особливості костюмів татар та ногайців. Інша
– представляє особливості побуту цих народів. Характер зображень має не високий рівень
виконання та наводить на думку про доопрацювання розрізнених ескізів за пам’яттю вже
за межами Приазов’я.

Син священика з шотландського м. Інвіраріті Дж. Уебстер (1802-1828 рр.) відвідав
Північне Причорномор’я у 1824 р. Він навчався у Единбурзькому університеті та лон-
донському Іннер-Темплі. Перервавши навчання, Дж. Уебстер здійснив ряд тривалих по-
їздок по континенту, що вважалось одним з елементів освітньої програми для молоді.
Уебстер побував у середземноморських країнах, у Франції, на Мальті та в Італії, потім відпра-
вився у Нідерланди, Німеччіну та Австрію. Звідти він, через Краків та Львів, прибув у 1824 р.
до Північного Причорномор’я, плануючи далі морем рушити через Одесу до Стамбулу, але
обставини змусили його вчинити подорож до Криму [29]. Він подорожував зі своїм супутни-
ком У. Ньюхемом (W. Newham), який вмів добре малювати. У. Ньюхем створив кілька малюнків,
які дійшли до нас у вигляді 7 гравюр на окремих листах та 9 гравірованих віньєтках, що були
надруковані в опублікованих щоденниках Дж. Уебстера. З цих робіт 4 гравюри, відобража-
ють природні та архітектурні пам’ятки Криму (Мердвень, Інкерман, Балаклава та Хансь-
кий палац), в 4-х віньєтках зображено елементи громадянської та культової архітектури
кримських татар, також публічне покарання злочинця в Сімферополі.

До Північного Причорномор’я, мандруючи Північною Росією та Фінляндією, завітав
у 1830 р. і англійський капітан Е. Александер (E. Alexander), що навчався у Британському
військовому коледжі. Його шлях пройшов через Елизаветград до Одеси, а потім через Херсон
до Криму. Тут він здійснив подорож за маршрутом: Севастополь – Байдари – Ялта – Феодосія
– Карасубазар – Сімферополь. Е. Александер зробив декілька малюнків античних арте-
фактів, а також два панорамні малюнки Севастополя та Південного узбережжя [30].

У 1836 р. Одесу та Крим відвідав англійський мандрівник Едмун Спенсер
(Edmund Spenser). Він прибув на Чорноморське узбережжя Кавказу з Туреччини на кон-
трабандному судні під виглядом генуезького лікаря. Е. Спенсер відвідав Черкесію та Мігре-
лію, а потім Крим. Мандрівник побував у портових містах Криму разом з М. Воронцо-
вим, з яким він познайомився в Одесі та був запрошений генерал-губернатором до цієї
поїздки [31, 221]. Е. Спенсер побував у Бахчисарї, Сімферополі та деяких татарськіх се-
лах гірського Криму і території розселення ногайців. Через Одесу англієць покинув Рос-
ійську імперію. Метою його подорожі, були також збір розвідувальних даних на користь
британського уряду [32, 2]. Незважаючи на це Е. Спенсер найшов час щоб зробити три
малюнки з видами Інкерману, Євпаторії та перевалу Мердвень, а також два жанрових
малюнки кримських татар та один – ногайців.

Масштабні військові маневри 1837 р. під Вознесенськом викликали неабияке зацікавлен-
ня в Європі. На них були присутні багато представників європейських еліт. Серед них був і
прусський генерал-лейтенант Людвіг фон Врангель (August Friedrich Ludwig Freiherr von
Wrangel, 1774-1851 рр.). Він народився у пруському містечку Польнуві у родині генерал-май-
ора Фридрих Ернста фон Врангеля. І тому не дивно, що подальша доля Л. фон Врангеля була
пов’язана з військовою справою, яку він вивчав у Військовій школі Парижу. Як і його батько
Л. фон Врангель все своє життя присвятив пруській армії. Він брав участь у наполеонівських
війнах. Звільнившись з армії у 1832 р., Л. фон Врангель здійснив декілька подорожей до Ту-
реччини, Греції та у Північне Причорномор’я. Достовірно відомо, що він відвідав Одесу та
Вознесенськ. Під час своїх поїздок Л. фон Врангель робив любительські малюнки. Зараз відомо
про два зображення з вознесенських маневрів 1837 р., що належать його руці [33].

Автором, у якого як і у Ж. Мюнца візуальна інформація значно перевищила його подо-
рожні записи, був німецький мандрівний художник Вільгельм Кізіветтер (Wilhelm
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Kiesewetter, 1811-1865 рр.). Він народився у м. Берліні де й отримав художню освіту у
відомого майстра К. Рюгге. Надалі В. Кізіветтер намагався заробляти малюючи картини
маслом на гострі соціально-побутові теми. Однак справи йшли погано, картини слабко
продавались й тому В. Кізіветтер кидає все і відправляється у довгий подорож, який три-
вав шляхами Скандинавії, а також європейської та азійської частин Російської імперії аж
14 років. Навесні 1845 р. через Ростов та Таганрог В. Кізіветтер потрапляє до Криму, й
тут він два роки мешкає у Сімферополі, Бахчисараї та Гурзуфі. Восени 1847 р. В. Кізівет-
тер покидає Крим та з Ялти виїжджає на Кавказ [34, 10]. Результат дворічної подорожі
південно-західним Кримом були оформленні у 44-х намальованих масляними фарбами
роботах [34, 7]. Нажаль, з них збереглись лише 41, а інші роботи загинули у вирі Другої
світової війни. Проведена в результаті дослідження суцільна евристика по світових аукц-
іонах та у приватних колекціях виявила дві роботи, які вважався втраченим. Це роботи
«Кримський татарин» та «Кримський татарин з Карасубазару». Тож є надія, що й ос-
тання картина з кримської серії В. Кізіветтера теж знайдеться та буде введена до науково-
го обороту.

Роботи В. Кізіветтера складаються з трьох груп. Перші дві групи мають етнографіч-
ний характер и представляють, відповідно, побут кримських татар та бахчисарайських
циган. Останню третю групу складають зображення архітектурних споруд та їх інтер’єру,
зокрема Бахчисарайського ханського палацу, татарського села Гурзуф, кав’ярні у Сімфе-
рополі тощо. Роботам В. Кізиветтера притаманні такі характерні риси: 1) спостережливість
та зацікавленість, як складові інтересу до невідомих йому культур підняли його роботи на
високий реалістичний рівень; 2) глибоке проникнення у деталі матеріальної культури
кримських циган і татар, а також архітектурних споруд та інтер’єру; 3) ігнорування ант-
ропологічними особливостях кримських татар та циган. Люди виступають в його робо-
тах саме, як носії матеріальної культури й тому у зображеннях обличчя присутні стерео-
типи, а у сюжетах – постановки в яких люди виконують функції манекенів. Тай взагалі,
люди в роботах В. Кізівіттера заглиблені в їх природне, етнічне або професійне середови-
ще, а тому роботи цього художника-мандрівника є цінним джерелом, в якому чітко вис-
ловлена соціальна і професійна строкатість представників цих двох етносів Криму, а та-
кож елементи архітектурне різноманіття міст і сіл півострову.

Висновки. Підсумовуючи вищесказане, можна констатувати, що візуальна джерельна
база вивчення історії Північного Причорномор’я значно збагачувалась за рахунок зобра-
жень, зроблених під час приватних вояжів європейських мандрівників. Ці джерела за своїм
представництвом та повнотою відображення історичної дійсності не є однорідними та
складають три групи. До першої групи входять щоденникові зображення, які дають змогу
повністю реконструювати маршрут подорожі автора та дослідити деякі особливості по-
всякденності цього вояжу. Ці зображення фіксують стан оточуючої автора реальності, яку
він побачив. У них зображення виступають не тільки на рівних з текстом у фіксації
дійсності, але й часто виступають основним інформатором, де текст лише конкретизує
зображений факт, ситуацію або явище. Серед цих джерел головне місце посідають робо-
ти Ж. Мюнца, які відрізняються універсалізмом та хронологічною послідовністю. Робо-
ти В. Кізіветтера, в цілому, теж відповідають критеріям цієї групи, але ж вони тематично
орієнтовані на відображення повсякденності корінного населення Криму – татар та ци-
ган, і мають умовну хронологічну послідовність. Другу групу складають невеликі візу-
альні замітки, де відображені яркі епізоди дійсності, зафіксовані вояжерами. Серед них
виділяються роботи Д. Шляттера. До цієї групи також тяжіють роботи художників Р. Хе-
бера та У. Ньюхема, ілюстрації яких частково увійшли до виданих подорожніх нарисів
Дж. Уебстера та Е. Кларка. До другої групи можна включити й малюнки Є. Спенсера. До
останньої, третьої, групи належать поодинокі роботи Е. Александера, Л. Касаса та Л. В-
рангеля. Ці роботи авторів-любителів збереглись завдяки тому, що були тиражовані. Заз-
начені тиражовані малюнки, скоріш за все, належать до втрачених або і досі невідомих
первинних комплексів північно-причорноморської тематики.
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VISUALIZATION OF THE NORTHERN BLACK SEA REGION BY THE EUROPEAN

VOYAGERS: FEATURES, PROCESS, RESULTS
Abstract. Introduction. Age of Enlightenment of the 18th century was characterized by interest in

Eastern culture. Fashion on the eastern culture and educational traditions had greatly increased inter-
est in the Northern Black Sea region, especially in Crimea. In addition, in European society there was a
certain demand for visual information about the Northern Black Sea region. This demand was also
warmed up by the events of the Russian-Turkish war of 1768-1774.

Purpose. The purpose of the article is to highlight the peculiarities of the process of accumulation of
visual sources by European travelers, which recorded the historical reality of the Northern Black Sea
region of the last quarter of the 18th – the first half of the 19th century.

Results. At the end of the 18th century – the first half of the 19th century the voyages were quite a
popular phenomenon among representatives of the European aristocracy and ordinary wealthy people.
These voyages were increasingly defined as a visual practice based on educational ideology. After the
annexation of the Northern Black Sea region to the Russian Empire in the last third of the 18th century,
the vast expanses of this region, which preserved a significant number of natural, cultural and histori-
cal monuments of various nations and epochs, represented cognitive interest and began to be included
in the routes of these trips. The value of travel notes, in addition to describing the geography of travel,
interesting facts and the ability to transfer the reader for hundreds and thousands of kilometers, added
their visual support. This information contained memories of events, images, objects, which the traveler
was dealing with and that were reflected in his mind.

Conclusion. We can divide the visual sources created during the private voyages of European trav-
elers into three groups according to the fullness of the reflection of historical reality. The first group
includes diary images that capture the state of the surrounding reality, which author saw. These images
are not only on par with the text of fixing reality, but often a key informant where text specifies only
shows the fact situation or phenomenon (J. Myunts V. Kyzyvetter). The second group consists of small
visual notes, which reflects the bright scenes recorded by voyagers (S. Fovel, D. Shlyatter, R. Heber,
Newham). The last, third, group includes individual works, preserved due to their replication (E. Alex-
ander, L. Kasas). These works belong to the lost or still unknown primary complexes on the North Black
Sea region theme.

Key words: graphics, visual source, journey, Northern Black Sea region, traveologist.
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